Tagungsberichte

#HA20: Die Macht der Daten und Algorithmen - Regu-
lierung von IT, loT und KI

Zum Jubildum lud die Freie Hansestadt Bremen die Deutsche Stiffung
fuir Recht und Informatik (DSRI) ein, ihre 20. Herbstakademie vom 1.
bis zum 14.9.2019 unter dem Motto ,Die Macht der Daten und Algo-
rithmen - Regulierung von [T, loT und KI" gemeinsam mit dem fnstitut
fiir Informations-, Gesunaheits- und Medizinrecht der Universitat Bre-
men zu veranstalten. Die Tagung stand dieses Jahr unter der Schirm-
herrschaft von Henning Lihr, Staatsrat der Freien Hansestadt und
Vorsitzender des IT-Planungsrates. Bereits der fulminante Empfang
im Bremer Rathaus stimmte die Teilnehmer auf drei Tage zum Infor-
mationstechnologierecht mit einem Gastvortrag von Prof. Dr. Dieter
Ddrr als Pladoyer fir eine gesetzgeberische Sicherung der medien-
Ubergreifenden Meinungsvielfalt ein.

Gemafs ihrem Motto wurde die Tagung am Donnerstag durch Vortra-
ge zum Datenschutz bei algorithmischen Entscheidungsprozessen er-
dffnet: Fir einen interdisziplindren Ansatz bei der Regulierung in-
transparenter algorithmischer Entscheidungsprozesse warh Stepha-
nie von Maltzan, zu den bisher in diesem Zusammenhang kaum ge-
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nutzten Méglichkeiten datenschutzrechtlicher Transparenz referierte
Laurenz Strassemayer. Da das Verbot der automatisierten Einzelfall-
entscheidung auch fir die automatisierte Kreditentscheidung gelte,
sei inshesondere eine Einwilligung des Kreditwerbers unter Beach-
tung der Transparenzpflichten erforderlich (Ziga Skarjanc). Die daten-
schutzrechtlichen Rahmenbedingungen mitsamt ihren Fallstricken
beim Dynamic Pricing zeigte Or. Alexander Golland auf.

Nachmittags sorglen die Vortrage zur Kl im Bewerbungsprozess (Da-
niela Herdes), zur Zukunft des Legal Tech (Philipp Kaufold) und be-
sonders der Vortrag zur Bilanz von 15 Monaten DSGVO von Or. fmke
Sommer, Landesbeauftragte fiir Datenschutz der Hansestadt Bremen,
flr Aufmerksamkeit: Der Schritt von der rechtlichen zur tatséchlichen
Geltung der DSGVO sei mittlerweile in betrachtlichem Umfang erfolgt.
Angesichts hochaktueller Themen wie Abmahnungen in Zeiten der
DSGV0 und Smart Contracts in der AGB-Kontrolle war die Entschei-
dung zwischen den parallelen Panels zum Datenschutz oder Smart
Contracts/Legal Tech am Nachmittag fir die Zuhorer sicherlich keine
leichte. Eine Neuheit stellte am Abend des ersten Tages der DGRI
Best-Practice Workshop zur Behandlung eines Data Breach im Unter-
nehmen unter der DSGYO (unter Leitung von Sebastian Dienst) dar.
Nach zahlreichen weiteren Vortragen wurde der Tag mit einem
Abendessen auf Einladung der DSRI im Bremer Rathauskeller he-
schlossen.

Der zweite Tagungstag bat neben Panels tber Datenschutz (auch auf
internationaler Ebene, so etwa Jonas Botta iiber den California Consu-
mer Privacy Act) und Cyber Physical Systerns (etwa Or. Fruzsing Mol-
ndr-Gabor Gber die Rolle des Arztes bei medizinischen Kl-Anwendun-
gen) auch zwei Internet-Panels (so z.B. Frank Hartmann tber die
Grundlagen und den personlichkeitsrechtlichen Schutz vor Deepfakes
nach dem KUG). Sowohl dem IT-Recht (etwa David Saive u. Hauke
Precht Uber die Aufgabe des Juristen in der agilen Softwareentwick-
lung) als auch Entscheidungssystemen (so etwa Maurice Niehoff und
Christian Straker mit einem eigenen Vorschlag fur ein gestuftes Ent-
scheidungsmodell, bei dem das Tatbestandsmerkmal der Aus-
‘schliefslichkeit gem. Art. 22 DSGVO zu verneinen ware) wurden auch
jeweils eigene Vortragsrunden gewidmet. In einem weiteren Panel
stellte Johannes Grof einfihrend die ethischen Leitlinien fir Kl der
HEG-KI sowie grundlegende Kritik vor. Ungeklart sei z.B. die Frage,
welches Grundrechtskonzept der EU-Mitgliedsstaaten leitend sein sol-
le. Als Alternative hiate sich eine klare Zurechnungsregelung an den
Menschen als Adressat ethischer Regeln und Nutzer von Kl an. Hierfiir
sei jedoch die Nachvollziehbarkeit der Entscheidung kinstlicher Intel-
-ligenz erfarderlich. Diesen Vortrag griff Ulrich Gasper auf und vertiefte
ihn, indem er eine Ausrichtung auf die grundlegenden Uberlegungen
Im Bereich der Informationsethik vorsiellte: Die Prinzipien mensch-
licher Autonomie, der Schadensvermeidung, der Fiirsorge, der Ge-
rechtigkeit sowie der Erklarharkeit missten fir K in eine angemesse-
ne praktische Konkordanz zueinander gebracht werden, jedoch wiir-
den der Mangel an anerkannten Umsetzungsmethoden, der Mangel
an einem gemeinsamen Ziel sowie eines etwa im medizinischen Be-
reich bestehenden Berufsethos sowie ein unzureichendes Sanktions-
regime den Effekt solcher KI-Leitprinzipien untergraben. Demgegen-
tber betonte Conrad S. Conrad den Nutzen von Kl bei der Umsetzung
der DSGVO: So sei selost die Frage nach der Verantwortlichkeit der
DSGYO mit dem Einsatz von K kompatibel. Ein buntes Rahmenpro-
gramm rundete auch den zweiten Tagungstag ah.

R118 CR 10/2019

Der Samstag stand unter dem Zeichen des Immaterialgiiterrechts
und TK-Rechts, hot aher auch Raum fiir eine kritische Untersuchung
der Vorschldge fiir die 10. GWB-Novelle zur Anpassung an die zuneh-
menden Sachverhalte aus der Digitalwirtschaft (Sebastian Louven),
So werde angesichts aktueller Problemstellungen eine Erweiterung
der Marktmachtkontrolle angestrebt, einer progressiven Daten-Sha-
ring-Pflicht, welche im derzeitigen Entwurf zum ,Daten-fiir-alle-Ge-
sefz" zum Ausdruck kommt, stiinden jedach erhebliche Bedenken ge-
genlber,

Den jéhrlich vergebenen Best Paper Award teilten sich Or Florian
Wagner fir seinen Vortrag ber chinesische Datenschutzgesetze in
Zeiten des Sozialkreditsystems und Jan Spittka fiir seinen Vortrag zur
Geltung und Anwendung des Nemo tenetur-Grundsatz innerhalb der
DSGVO: Das Auskunftsverweigerungsrecht in § 40 Abs. 4 S, 2 BDSG
sowie das Verwendungsverbot in § 43 Abs. 4 BDSG seien entgegen
anderslautender Meinungen der Literatur und Aufsichtsbehérden mit
dem Unionsrecht vereinbar. Unverzichtbare Klassiker der Herbstaka-
demie stellien auch in Bremen die auf die prégenden Gerichtsurteile
und Neuerungen eingehenden ,Updates” zum Datenschutz (Dr. Flem-
ming Moos), Immaterialgiiterrecht (Or. Volker Schumacher), TK-Recht
(Dr. Gerd Kiparski) und Steuerrecht (Prof. Dr. Jens M. Schmittmann zur
nationalen und aus internationaler Perspektive Julig Sinnig) dar.

Ein grofser Dank gebiihrt den Veranstaltern der Herbstakademig, allen
voran der DSRI unter ihrem Vorstandsvorsitzenden Prof Dr. Prof. h. c.
Jiirgen Taeger und dem gesamten Tagungsteam. Der Jubilarin kann
man nur ein ,Ad multos annos” wiinschen - und voller Vorfreude die
ndchste Herhstakademie erwarten.

Dr. Florian C.H. Wagner, Diisseldorf
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