RECHT & POLITIK/DATENSCHUTZPRAXIS

DSRI-Herbstakademie 2010

Vor allem das Datenschutzrecht stand im Fokus
der etwa 200 Teilnehmer der Herbstakademie
der Deutschen Stiftung fiir Recht und Informa-
tik (DSRI), die unter dem Leitthema ,,Digitale
Evolution* vom 9. bis 11. September in Miinchen
stattfand. Die Referenten aus der Anwaltschaft
beleuchteten den Regierungsentwurf zum Be-
schaftigtendatenschutz und die novellierungs-
bedingten Anderungen bei der Auftragsdaten-
verarbeitung.

Von STEFAN FELIXBERGER, Osterhofen.

Dr. Flemming Moos widmete sich im ,,Update Da-
tenschutzrecht" zunachst der bis Mai 2011 anste-
henden Umsetzung der Europaischen Datenschutz-
richtlinie zur elektronischen Kommunikation (DSB
1/10, Seite 4 und DSB 3/10, Seite 8). Interessant
wird dabei die Thematik der Opt-In-Pflicht fiir Wer-
be-Cookies. Nach einem Arbeitspapier der Artikel
29-Datenschutzgruppe soll die Browser-Einstellung
als Zustimmung dafiir nicht ausreichen (siehe vor-
angegangener Beitrag). Fiir Crossborder E-Discove-
ry-Falle empfahl Diana Kunst praventive MafBnah-
men (Data Retention Policy). Die Vorlagepflichten
erstreckten sich faktisch auf alle konzernverbunde-
nen Gesellschaften. In der Praxis kénne man sich
an der Stellungnahme der Artikel 29-Gruppe (DSB
4/09, Seite 10), einer Empfehlung der franzdsischen
Aufsichtsbehorde CNIL und Ausfihrungen der Se-
dona Conference orientieren.

Beschaftigtendatenschutz
Dr. Marc Philipp Weber stellte den Regierungsent-
wurf zum Beschéaftigtendatenschutz kritisch vor.

Er sieht weiterhin ungeldste Abgrenzungsprobleme
(Was fallt unter ,,Zweck eines Beschaftigungsver-
haltnisses“?). Betriebsvereinbarungen diirften nach
dem Regierungsentwurf das gesetzliche Schutz-
niveau nicht unterschreiten, sondern nur Ablaufe
gestalten oder Bestimmungen konkretisieren; sie
koénnten auch keine heimliche Videotberwachung
rechtfertigen. Bei den geplanten Einschrankungen
bei der Einwilligung (nur noch zulassig, soweit
im neuen Unterabschnitt ausdriicklich vorgese-
hen) sieht Weber mogliche europarechtliche und
verfassungsrechtliche Bedenken. § 32e des Re-
gierungsentwurfes enthalte viele unbestimmte
Rechtsbegriffe, so dass es schwierig sei, belastbare
Konzepte zu entwickeln. Offen bleibe auch nach
dem Regierungsentwurf, ob das Fernmeldegeheim-
nis bei zugelassener Privatnutzung bei Verdacht
einer Straftat durchbrochen werden diirfe; hier sei
eine Uberarbeitung nétig. Florian Albrecht widmete
sich Verhaltensanalysen bei Bewerbern (sieche DSB
3/10, Seite 11). Bei der Priifung der , Erforderlich-
keit" (§ 32 Bundesdatenschutzgesetz - BDSG) sieht
er drei ,,Auslegungs-Lager*:

- Subjektive Bestimmung aus Sicht des Arbeitge-
bers

- Unverzichtbarkeit zu betrieblichen Zwecken

- Anwendung des Grundsatzes der Verhaltnis-
maBigkeit mit konkreter Interessenabwagung im
Einzelfall.

Beim Thema ,,Datenabgleich zur Korruptionsbe-
kampfung" sind David Seiler zufolge mit vollig
anonymer Kontrolle die Anforderungen an die Ri-
sikovermeidung nicht zu erreichen. Es mussten
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— gerade auch bei Banken — personenspezifische
Risiken ermittelt werden.

Auftragsdatenverarbeitung

Dr. Anna Gosche berichtete tiber Praxiserfahrungen
zum novellierten § 11 BDSG. Altvertrage scheitern
zu 99 Prozent an den neuen Anforderungen. Bei
§ 11 Nr. 2 BDSG reichen pauschale Festlegungen
uber Umfang, Art und Zweck der DV nicht aus.
Bei Nr. 3 empfahl Gosche eine Maximalliste zum
Ankreuzen, die Bezugnahme auf bereits beste-
hende Sicherheitskonzepte des Auftragnehmers
oder auch die Bezugnahme auf anerkannte Daten-
schutzzertifizierungen (zum Beispiel Gitesiegel
ULD, Trusted Shop). Man solle sich auBerdem das
Recht vorbehalten, SchutzmaBnahmen anpassen zu
konnen. Bei Nr. 7 seien individuell abgestufte Kon-
trollkonzepte empfehlenswert. Eigene Prufungen
des Auftraggebers vor Ort sieht Gosche nicht im-
mer als zwingend, aber in vielen Fallen als ratsam
an. Unter Umstanden sei auch die Einholung von
Bestatigungen des betrieblichen Datenschutzbe-
auftragten des Auftragnehmers moglich. Samtliche
Kontrollen des Auftraggebers sollten gewissenhaft
und ernsthaft dokumentiert werden.

Dorothee Freise, Schufa Holding, war der Auffas-
sung, dass sich die Pflicht des Auftragnehmers zur
novellierungsbedingten Vertragsanpassung aus
§ 313 Abs. 1 Burgerliches Gesetzbuch ergebe (wo-

bei jede Partei die Kosten selbst zu tragen habe).
Fur die Definition von ,Wartung" konne auf § 3 Abs.
3 Nr. 5 des Brandenburgischen Datenschutzge-
setzes zurickgegriffen werden. Ob Gewahrleis-
tungsfalle unter den Anwendungsbereich von § 11
Abs. 5 BDSG fallen, sei bisher offen. Dr. Uwe Hajda
erlauterte die Umsetzungserfordernisse. Rechts-
abteilung und Datenschutzbeauftragter miissten
sich in das Vertragsmanagement einbringen. Den
Fachabteilungen sollten in groBen Unternehmen
oder Unternehmensverbliinden verninftige Ent-
scheidungsroutinen und Handlungsempfehlungen
an die Hand gegeben werden.

Der Tagungsband, der auch die weiteren Schwer-
punkte der diesjahrigen Herbstakademie (Soft-
warevertrags-, Immaterialgiiter- und Internetrecht)
abdeckt, ist bereits im Oldenburg-Verlag erschienen
(858 Seiten, ISBN-13 978-3-939704-50-8, EUR 49,80).
[ |

Internet:

www.dsri.de
http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2010/
wpl71 _ de.pdf
www.cnil.fr/filleadmin/documents/en/D-Discovery _ EN.pdf
www.thesedonaconference.org

www.olwir.de (Rubrik Neuerscheinungen)
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